Апелациони суд у Београду

ВИСИНА НОВЧАНЕ НАКНАДЕ МАТЕРИЈАЛНЕ ШТЕТЕ

Новчана накнада материјалне штете може се досудити у износу утврђеном вештачењем само ако је од дана вештачења до дана доношења првостепене пресуде протекао краћи временски период.
Из образложења:
Према утврђеном чињеничном стању, тужиља је приликом извођења грађевинских радова на згради у ул...., причинила штету туженом, тиме што није извршила све потребне мере, по правилима грађевинске струке, ради обезбеђења стана туженог.
Полазећи од овако утврђеног чињеничног стања, првостепени суд је, применом одредаба чл. 154, 185. тачка 1. и тачка 3. Закона о облигационим односима, обавезао тужену да тужиоцу накнади причињену материјалну штету. Висину штете суд је утврдио на основу налаза и мишљења судског вештака од 10.10.2006. године у висини од 502.923,00 динара што представља новчани еквивалент за грађевинске радове које треба извршити да би се предметни стан довео у стање које је постојало пре настанка штете. На утврђени износ накнаде штете, првостепени суд је досудио и законску затезну камату на основу одредбе члана 277. Закона о облигационим односима почев од 10.10.2006. године као дана када је вештачењем утврђена висина накнаде штете до исплате.

Према одредби члана 189. став 2. Закона о облигационим односима висина накнаде материјалне штете одређује се према ценама у време доношења судске одлуке, изузев случаја када закон наређује што друго.
Имајући у виду наведену одредбу материјалног права, погрешно је првостепени суд обавезао тужену да досуђени износ на име накнаде штете исплати тужиоцу са законском затезном каматом од дана вештачења до исплате, уместо да висину штете утврди на дан пресуђења, јер се само на тај начин оштећеникова материјална ситуација може довести у оно стање у коме би се налазила да није било штетне радње или пропуштања од стране штетника. Ово посебно имајући у виду да је од дана вештачења (10.10.2006. године) до дана пресуђења (04.04.2008. године) протекао дуг временски период. Под временом доношења судске одлуке у смислу одредбе члана 189. став 2. Закона о облигационим односима може се подразумевати и дан вештачења, али само ако је од вештачења до доношења одлуке протекао краћи временски период."
(Решење Апелационог суда у Београду Гж бр. 1496/10 од 04.08.2010. године)
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